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£ SISE HUBIERA DETECTADO SE PODRIA HABER TRATADO DE FORMA URGENTE

Condena al no diagnosticar un
aneurisma por falta de pruebas

< Un fallo ha condenado a la Administracidn a in-
demnizar & fa familia de un paciente gue murié
por una rotura de aneurisma de aorta abdomi-

NS,

El Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha condena-
do a la Administracién por
no realizar a un paciente las
pruebas exploratorias que
hubieran permitido detectar
el aneurisma que sufrfa y
haberlo tratado de forma ur-
gente.

La Sala de lo Contencio- -

so-administrativo del tribu-
nal madrilefio ha enjuiciado
¢l caso de un hombre que el
13 de febrero de 2001 acudié
a su centro de salud al pre-
sentar un cuadro de dolor
abdominal y heces negras.
Desde aili fue derivado al
servicio de urgencias de un
hospital, donde, tras reali-
zarle diversos estudios y
diagnéstico del padecimien-
to como cblico nefritico, fue

. dado de alta el 14 de febrero

de 2001. Ese mismo dia por
la noche el paciente sufrié
un empeoramiento de su
dolencia, que acabé en una
parada cardiorrespiratoria,
de Ja que no pudo ser reani-
mado, falleciendo posterior-

mente.

Informe pericial

' Segtin el informe pericial, el

&

diagnéstico del padecimien-
to causante de la muerte fue
"rotura de aneurisma-dise-
cante de aorta abdominal,
exitus por shock hipovolémi-

nal gue no le fue diagnosticado. St se hubiesen
hecho prushas exploratorias se podria haber
aplicedo un tratamients guirdrgico uroente.

Juan Llamazares, abogado de Avinesa,

No se puede aséqurar que ef paciente habria
sobrevivido con un tratamiento adecuado, pero al
no hacerlo se [e privé de poder restablecerse

co hemorrégico con fracaso
cardiopulmonar y parada
cardiorrespiratoria’
Ademds, destaca Ia nece-
sidad de haber realizado
pruebas exploratorias de
confirmacién, dado que la
patologfa era potencialmen-
te mortal. Por otra parte,

apunta que "el resultado de
muerte sélo se podiia haber
evitado de haberse instaura-
do el adecuado tratamiento
quiriirgico de forma urgen-
te, Se concluye, pues, que
las posibilidades de supervi-
vencia eran mayores si se

hubiera aplicado el trata-

miento quiriirgico con pre-
cocidad, lo cual era posible
si se hubiera realizado eco-
graffa abdominal, tomogra-
fia axial computerizada, re-
sonancia magnética o aor-
tograffa durante su estancia
en el hospital”.

El fallo, que da la razén a
Juan Llamazares, abogado
de la Asociacién de Victi-
mas de Negligencias Sanita-
rias (Avinesa), explica que
de tal informe se desprende
claramente "la relacién de
causa-efecto entre la omi-
5i6n del tratamiento ade-
cuado, que hubiese sido po-
sible de haberse realizado
las pruebas necesarias, y la
imposibilidad de supervi-
vencia del paciente”.

No obstante, la resolu-
cién judicial aclara que no
puede asegurarse que "de
haberse realizado el trata-
miento adecuado el enfeq-
mo hubiera sobrevivido, pe-
ro la inaccién en la aplica-
cién del tratamiento cerrd
cualguier posibilidad al res-
tablecimiento del paciente”

De acuerdo con todo esta
argumentacién, la Sala de
lo Contenciose del Tribunal
Superior de Justicia de Ma-
drid ha condenado a la Ad-
ministracién a pagar
259.978 euros en concepto
de indemnizacién a Ia fami-
lia del paciente.

LA AFECTADA NO DESAROLLO SU TRABAJO DIRECTAMENTE CON ENFERMOS

Desestlmado el recurso de una auxifiar de enfermeria al
no acreditarse gue se contagio de VHC en el trabajo

1 Gonzalo de Santiago
La Sala de lo Contencioso-
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yor. Ademads, la resolucién
judicial expone que la recu-

gistrado argumenté que la
legitimacién para entablar
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